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I- INCELEME KONUSU VE ILGILi MEVZUAT

A- Dava ve incelemenin Konusu

1- Taraf dilekceleri ve dosya icerigine gore davanin konusunu, 594771 sigorta sicil
numaralt davact SS'in, 3201 sayili Kanuna goére Almanya'da gecen 10116 giinliik hizmetine ait
25.03.2004 tarihinde yaptig1 bor¢lanma bedelinin, davaci Kurumca fazla alindigi ve bu fazlaligin
yasglilik ayligina yansitilmadigi gerekgesiyle, 5266 giin karsiligi olan 10532 $ bor¢lanma bedelinin
iadesi, kabul edilmemesi halinde davali Kurum tarafindan, davacidan alinan 10532 $ fazla 6deme
miktarinin, davacinin aylik miktarina yansitilarak yaghilik ayligi miktarinin yiikseltilmesi, davacinin
23.05.2005 tarihli tahsis talebine gore, 26.10.2006 tarihinde 10266 sigortali hizmet giinii iizerinden ve
580,84 TL aylik olarak toptan 6denen, 01.06.2005-26.10.2006 tarihleri arasindaki yaglhilik
ayliklarina, hak kazanilan tarihlerden Odeme tarihine kadar yasal faiz uygulanmasi talepleri
olusturmaktadir.

2- Mahkemece 2006/607 Esas, 2009/164 Karar nolu 22.04.2009 tarihli kararla primlerin
iadesine yoOnelik talebin reddine, davacinin ayliginin baslangictan itibaren 735,98 TL oldugunun
tespitine ve aylik farklarinin ay be ay odenmesi gereken tarihten 6deme tarihine kadar faizi ile
tahsiline hitkmedilmistir.

Kararin, taraflarca temyiz edilmesi iizerine Yargitay 10. Hukuk Dairesince yapilan temyiz
incelemesi sonucunda verilen 2009/8546 Esas, 2012/8662 Karar sayili 14.05.2012 giinlii kararla;
davaci vekilinin tiim temyiz itirazlarinin reddedilmis, Mahkemenin karari;, “Hiikme esas alinan
bilirkisi raporunun, denetime elverigli olmadig gibi, maddi birtakim hatalarda i¢erdigi, Mahkemece
kararda agiklanan ilkeler dogrultusunda alaninda uzman bilirkisi yada bilirkisi heyetinden aylik
hesabi yoniinden denetime elverisli rapor alinip irdelenerek varilacak sonuca gore karar verilmesi
gerekirken yasal mevzuata aykirt sekilde diizenlenen bilirkisi raporunun hiikme esas alindigi”
gerekgeleri ile bozulmustur.

3- Mahkemece bozmaya uyularak yapilan yargilama sonucunda, 2012/254 Esas ve 2012/586
Karar sayili, 28.11.2012 tarihli kararla, bilirkisi SB tarafindan diizenlenen rapora gore; davcinin
aylik baslangi¢ tarihi olan 01.06.2005 tarihindeki ayhgmin 747,71 TL oldugunun, buna gore
01.06.2005 — 25.10.2006 tarihleri arasinda kendisine 6édenen yaslilik ayliklarinin tenzilinden sonra,
toplam 4.368,80 TL fark aylik alacaginin bulundugunun tespiti ile, 01.,06.2005 — 25.10.2006
donemi icin Kurumca 6denen aylik miktarlart ile hesaplanan ayliklari arasindaki farklarin, 506
sayilr Yasanin 116. maddesi hiikkmii de g6zoniine alinarak, ay be ay 6denmesi gereken tarihlerden
itibaren toplu olarak 6dendigi 26.10.2006 tarihine kadar yasal faiz isletilerek davalidan tahsiline
hitkmedilmistir.



4- Mahkemenin 28.11.2012 tarihli kararinin davali Kurum vekili tarafindan temyiz edilmesi
tizerine, Yargitay 10. Hukuk Dairesince yapilan 2013/1737 Esas, 2013/7836 Karar sayih
14.05.2012 giinlii temyiz incelemesi sonucunda;

”Hiikme esas alinan bilirkisi raporunda, bor¢clamlan doviz kuru x giinliik bor¢lamlan doviz
miktart x 5 x 360” formiilii ile yillik kazang tutarimin belirlenerek, bu tutarin, hizmetlerin gectigi
tiim yullarda prime esas kazan¢ miktart olarak belirlenerek sonuca gidildigi, anilan raporun bozma
ilaminda belirtilen aylik tutarimin tepsine yonelik ongoriilen ilkelere ve bu nedenle hiikiim
kurmaya yeterli ve elverisli olmadigi, Mahkemece bozma kararindaki ilkeler dogrultusunda
alaninda uzman bilirkisi yada bilirkisi heyetinden aylik hesabi yoniinden denetime elverisli rapor
alimip irdelenerek varilacak sonuca gore karar verilmesi gerekirken yasal mevzuata aykirt sekilde
diizenlenen bilirkisi raporunun hiikme esas alinmis olmasinin isabetsiz oldugu,

Kabule gore de; mahkemece, ilk kararda 01.06.2005 tarihindeki aylik miktarinin 735,98 TL
olarak belirlenmesi, bu tutara yonelik davacinin temyiz taleplerinin ret edilmesi karsisinda, davali
Kurum lehine olusan usuli kazamlmuis hak durumu gozetilmeksizin, bozma sonrast bu tutari asar
sekilde hiikiim kurulmasimn, usul ve yasaya aykiri oldugu”

Gerekgeleri ile Mahkemenin 28.11.2012 tarihli karar1 bozulmustur.

5- Bu tespitlere gore ve Mahkemenin 20.01.2014 tarihli celsede alinan kararina gore
tarafimizca yapilacak incelemenin konusunu; Yargitay 10. Hukuk Dairesince yapilan 2013/1737
Esas, 2013/7836 Karar sayih 14.05.2012 giinlii bozma kararindaki gerekcelerin ve bozmaya
uyulduktan sonra bilirkisi NC tarafindan diizenlenen rapora davaci vekilince yapilan
itirazlarin degerlendirilerek davaci SS'a baglanmasi gereken yashhik ayhigimin denetime
elverisli rapor diizenlenmesi olusturmaktadir.

B- Dava Konusu Ile ilgili Mevzuat

Davanin konusunu olusturan, 23.05.2005 tarihli tahsis talebine gore 506 sayili Yasa
kapsaminda olan sigortalinin yaslilik ayligi hesabinda esas alinmasi gereken yasa kuralari, bazilari
4447 sayili yasa ile 01.01.2000 tarihinden itibaren kaldirilmakla birlikte, Yasanin Gecgici 82'nci
maddesine gore uygulanmasi gereken, bazilar1 01.01.2000 tarihinden sonra ve aylik hesabiyla ilgili
degistirilerek yiiriirliikte olan, bazilart da ayliklarin arttirilmasina iliskin olup ayr1 yasalar olarak
diizenlenmis yasalardan olugsmaktadir.

a- 506 sayih Kanunda 25/08/1999 tarih ve 4447 sayih Kanun ile kaldirilan veya
degistirilen;

() J—

(V) ceeeeeeee
b- 506 sayili Kanuna .........

c- 506 sayili Kanuna ..........

d- 506 sayili Kanunun ..........

e- 506 sayili Kanuna gore baglanmis ya da baglanacak ayliklarda ........

f- 506 sayil1 Kanuna gore baglanmis ya da baglanacak ayliklarda .........

g- 3201 sayili Kanun ......

Hiikiimleri, uygulanmasi gereken Yasa diizenlemelerini olusturmaktadir.

h- Sayilan bu mevzuat hiikiimlerine gore, 23.05.2005 tarihinde yaslilik aylig: talebinde
bulunan sigortalilara baglanacak ayliklardan, ............. sonra ylriirlige giren Yasalardaki hiikiimler
nedeniyle, belirtilen degisiklik hiikiimlerinin dikkate alinmasi1 gerekmekte ve bu nedenle hem 2000
oncesi hem de 2000 sonrasi hiikiimler uygulanmaktadir.



II- DAVA KONUSUNUN iLGIiLi MEVZUATA GORE DEGERLENDIRILMESI

A- Davacimn Yashlik Ayhig Hesabinda Esas Ahnacak Yasa Kuralar ile ilgili

Degerlendirmeler

506 sayili Yasada yashlik ayligimin hesaplanmasi esas olarak 61'inci maddede
diizenlenmistir. Ancak, 61'inci maddede yer alan diizenlemeler, davacinin tahsis talep tarihi
itibariyle uygulanabilir durumda olmayip, 506 sayili Kanuna degisik kanunlarla Ek maddeler
eklenmesi, 4447 sayili Kanunla aylik baglama usuliinde kokli degisiklik yapildigindan degisiklige
ait gecis siireci icin gecici maddeler 6ngoriilmesi nedenleriyle, davacinin talep tarihi itibariyle
yashilik aylig1 hesabi, 61'inci madde disinda Kanunda yer alan hiikiimlere gére hesaplanmakta olup,
hesaplamada esas alinacak ana madde Kanunun Gegici 82'nci maddesidir. Gecici 82'nci
maddede diizenlenen, 4447 sayil1 Yasa degisikligi sonrasi, 01.01.2000 tarihinden 6nce 506 sayil
Yasa kapsamindaki sigortalilarin yaslilik ayliklarinin hesap yontemi ve hesaplamada dikkate
alinacak temel kuralar sirasi ile agsagida agiklanmistir.

1- Ayligin Hesabinda Esas Alinacak Temel Sosyal Sigorta Kurallari

a- Davacinin aylik talep tarihi olan 23.05.2005 tarihi itibariyle baglanacak ayliklarda,

b- Yashilik ayliginin hesabina esas gostergenin tespitinde, co.eeeesssesseses

c- Gosterge ve katsayinin ¢carpimi sonucu bulunan ayliga esas tutar, ...............

d- Katsay1 esasina dayal1 gosterge sisteminin birakildigi 01.01.2000 tarihi ile tahsis talep
tarihi olan 23.05.2005 tarihi arasinda;

() U

Aksi halde, aylik kosulart ayn1 durumda olan ve biri 2004 yilinda diger, 2006 yilinda tahsis
talebinde bulunan sigortalilarinin ayliklari arasinda, ........... arasindaki fark kadar ayhk farki
olusacaktir.

(1) I

Aksi halde, aylik kosulart ayn1 durumda olan ve biri 2004 yilinda diger, 2006 yilinda tahsis
talebinde bulunan sigortalilarinin ayliklar1 arasinda, ................ arasindaki fark kadar ayhk farki

olusacaktir.

2- 506/Gecgici 82'nci Maddede Belirlenen Yonteme Gore 01.0}.2000 tarihinden once
506 sayih Yasa Kapsaminda Olanlara Baglanacak Aylik Hesabi Islemleri

a- 506 sayili Yasaya 4447 sayili Yasa ile ve 01.01.2000 tarihinden gecerli olmak iizere
eklenen Gecici 82'nci maddede belirtilen hesap islemleri yapilirken, yukarida (A-1) boliimiinde
yer verilen ve bazilart 01.01.2000 tarihinden sonraya ait Yasa diizenlemelerine iligkin olan temel
kurallarin dikkate alinmas1 zorunludur.

b- Gegici 82'nci Maddenin birinci fikrasin gore;Bu Kanunun yiiriirliige girdigi 01.01.2000
tarihinden Once sigortali bulunanlara baglanacak ayliklar, maddede (a) ve (b) bentlerinde yer alan
usule gore hesaplanacak iki ayri1 kismi ayligin toplamindan olusmaktadir.

Gegici 82'nci maddenin (a) bendine gore hesaplanan aylik, sigortalinin bu Kanunun
yiriirlige girdigi 01.01.2000 tarihine kadarki toplam prim odeme siirelerine karsihk gelen
ayligidir. Bu birinci kismi ayligin hesab1 maddedeki aciklamalara gore su sekilde yapilacaktir:

(iii) Buna gore; .........

(iv) Bu sekilde bulunan davacinin .............

(v) Bulunan gosterge rakami,............

(vi) 506/Gegici 82'nci maddenin (b) bendinin ikinci paragrafi hiikkmii geregince,.........
(vii) Hesaplanan birinci kismi aylik...........



c- 506/Gegici 82/(b) bendine gore hesaplanacak kismi aylik, sigortalinin bu Kanunun
yiiriirliige girdigi 01.01.2000 tarihinden sonraki prim 6deme siirelerine ait ayligidir. Bu kismi
ayligin hesabi ise, sigortalinin aylik talep tarihine kadar toplam prim 6deme giin sayisi iizerinden
Kanunun 61 inci maddesi hiikiimlerine gore hesaplanacak ayliginin, bu Kanunun yiiriirliik
tarihi olan 01.01.2000'den sonraki prim 6deme giin sayisina orantili boliimii kadardir. Bu kismi



ayligin hesabi ise;
U
(i1) Davacinin ortalama yillik kazancinin hesabinda, .........
(i) Davacinin aylik baglama orani.........
(iii) 506/Gegcici 82/b bendi geregince, ..........
d- Gegici 82/(d) hiikkmii geregince,...........
e- Bu sekilde bulunan aylik davacinin 23.05.2005 tarihli tahsis talebine gore baglanmasi
gereken Gecici 82'nci madde ayligini olusturacaktir.
f- Bulunan bu 506/Gegici 82. madde aylig,

B- Yapilan Tespit Ve Degerlendirmelere Ve Ilgili Mevzuat Hiikiimlerine Gore

Davacinin Yashhik Ayliginin Hesabi

Yaslilik ayligina iliskin kosullarda, buraya kadar agiklanan son derece karmasik ve cok
sayida degisik Kanun hiikiimleri bulunmasi nedeniyle, anlasilmasinda kolaylik olmasi agisindan,
aylik hesabinda kullanilan bazi1 uzun degerlerin tespiti tablolar halinde yapilip rapora eklenmis,
bulunan degerlere rapor iceriginde yer verilmistir.

1- Ayligin Hesabinda Esas Alinacak Davaciya Ait Bilgiler

Dava dosyasinda bulunan davaciya ait sigortali dosyasindaki belgelere goére, aylik
hesabinda dikkate alinacak bilgiler su sekildedir:

Davacinin Prim Odeme Giin Sayilar:

Siire Aciklama POGS

01/02/69 (Tiirkiye ilk ise giris) 150
01.07.1974 — 11.10.1975 (Almanya borclanma) 1460
12.11.1976 — 08.10.1983 (Almanya borclanma) 2486
01.02.1984 — 31.12.2003 (Almanya bor¢lanma) 7170

Borc¢lanilan Siire Topami1 10266
2000 Oncesi Giin 8856
2000 Sonrasi Giin 1410
Tahsis Talep Tarihi 23/05/2005

Dogum Tarihi-Yas 10/09/1953 — 52

Aylik Baglama Tarihi 26/10/2006
SGK’nca Baglanan Aylik  |580.84

a- 506/Gecici 82-a Geregi Kismi Ayhik Hesabi

(i) 01.01.2000'den 6nceki prim 6deme siirelerine ait kismi aylik, .........

Davacinin 23.05.2005 tarihinde tahsis talebinde bulunmasi nedeniyle ortalama yillik
kazang¢ hesabinda dikkate alinacak prim 6demesi yapilmis kazanglari i¢in son 10 takvim yillar
1994 - 2003 arasindan olugmaktadir. Bu yillara ait kazanglar yurt dis1 bor¢clanmasi suretiyle
olustugundan, borclanma karsiligr kazang tutarlari bor¢lanmanin yapildigi yildaki prime esas
asgari aylik kazanca oranlanarak, bu yillara ait yillik kazanclar Bor¢lanma Tarihi Dolar Kuru X
Giinliik bor¢lamilan doviz miktar1 X 100 : 20 X 30 formiilii ile tespit edilmis olup asagidaki
tabloda gosterildigi iizere;



Seklinde bor¢lanma karsiligr aylik prime esas kazang tutar1 prime esas asgari kazancin
altinda olugundan, asgari kazang olarak alinacaktr.

(ii) 506/ Gegici 82-a Geregi Kismi Aylhig1 Hesabina Esas Ortalama Yilhk Kazang

Davacinin 23.05.2005 tarihinde tahsis talebinde bulunmasi nedeniyle, ortalama yillik
kazan¢ hesabinda dikkate alinacak prim 6demesi yapilmis kazanglart icin son 10 takvim yillarim
olusturan 1994-2003 arasma ait kazanglarina gore ortalama yillik kazang hesabi Ek:1 Tabloda
gosterilmis olup 1.487.782.318,40 TL dir.

(iii) 506/ Gegici 82-a Geregi Kismi Aylig1 Hesabina Esas Gostergenin Tespiti

506............. geregince,

gosterge 15175 olarak tespit edilmektedir.
(iv) 506/ Gegici 82-a Geregi Kismi Aylig1 Hesabina Esas Aylik Baglama Orami Tespiti
506............. davacinin aylik baglama orani,
% 71 olarak tespit edilmektedir.

(v) 506/ Gecici 82-a Bendi Kismi Aylik Hesabi

506/Gec¢ 82/a bendi ikinci paragraf hitkkmii geregince, hesaplanan ayligin, sigortalinin bu
Kanunun yiiriirliige girdigi tarihe kadarki prim édeme giin sayisi ile orantili boliimii kismi ayligi
olugturmaktadir-................... davacinin kismi ayligina esas alinacak aylig;

111.190.260,00 TL olarak tespit edilmektedir.

(vi) 506/ Gegici 82-a Bendi Kismi Ayligimin 506/96. Madde Alt Simir Aylhigi Yoniinden
Kontrolii

506 sayil1 Kanunun ..................

.......... buna gore 79.590.000 TL olan alt sinir ayligi ile kontrolil yapildiginda;

Davacinin kismi ayligi alt sinir ayliginin tizerine bulunmaktadir.

(vii) 506/ Gegici 82-a Bendi Kismi Ayligimin Giincellenmesi

506/Gegici 82- a bendi ligiincii paragraf hilkmii geregince, ....................
............. giincellenmis kismi ayhg1 447.201.940,67 TL olarak tespit edilmektedir.

b- 506/ Gecici 82-b Geregi Kismi Avlik Hesabi

(i) Hesaplama Yontemi
Davacinin 01.01.2000'den sonraki prim 6édeme siirelerine ait kismi ayligi;

(ii) Hesaplamaya Esas Ortalama Yillik Kazancin Tespiti
Ayligin hesabinda kullanilacak ortalama yillik kazanc, ...................
............. olup buna ortalama yillik kazang 5.120.920.220,40 TL olarak tespit edilmektedir.

(iii) Aylik Baglama Oranimin Tespiti



..................................... % 69,5 olarak tespit edilmektedir.

(iv) 506/61. Madde Aylig

................... Buna goére davacinin 506/61. madde (yeni) ayligs;
723.329.981,13 TL olarak tespit edilmektedir, (v) 506/Gegici 82-b Bendi Geregi
Kismi Aylik Davacinin 506/82-b Geregi Kismi Ayhgi 99.096.207,41 TL olarak tespit

edilmektedir.

(vi) 506/ Gegici 82. Madde Tam Ayhg:

506/Gegici 82 (c) fikras1 geregince, Gecici 82/a ve b fikralarina gore hesaplanan ayliklarin
toplami davacinin giincellenmemis ve arttirilmamis tam ayligimi olusturur. Buna gore yukarida
a/(vii) bolimiinde hesaplanan kismi aylikla b/(v) boliimiinde hesaplanan kismi aylilarin toplama,
davacinin 2003 Aralik ay1 itibariyle hesaplanan toplam ayligin1 olusturmakta olup;

576.298.148,08 TL olarak tespit edilmektedir.

c- 506/Gegici 82. madde ayhiginin..................... Arttirllmasi
Davacinin 2003 Aralik itibariyle 506/ Gegici 82. maddeye gore ............ arttirnmlar
uygulanarak 2005 Aralik ayligi bulunur.

Buna goére davaciya 25.05.2005 tarihli tahsis talebine gore 26.10.2006 tarihinde
baglanmasi gereken yashlik ayhig: 783.509.605,01 TL olarak hesaplanmaktadir.

Bu aylik tutarma, 506 sayih Kanunun Ek 24'iincii maddesi geregince 4.690.000 TL
sosyal yardim zamm eklenmek suretiyle 6denmesi gereken ayhk tutar1 788.199.605,01 TL
olmaktadir.

d- 506/Gegici 82. madde ayhgimin Gegici 82/ ¢ bendine gore alt simir kontrolii
Buna gore, davacinin 506/Gegici 82. maddenin a ve b bentlerine gore hesaplanan aylik

alt sinirin tizerinde bulunmaktadir.



C- Yargitay Bozma Kararlarinin Uyulmasi1 Gereken Yasa Kurallar1 Acisindan

Degerlendirilmesi

Yargitay'in 2009/8546 Esas (ve 2013/1737 Esas) sayili kararindaki bozma
gerekcelerinde, raporumuzun II-A/1 ve 2. boliimlerinde ayrintili olarak agiklanan, davacinin aylik
hesabinda dikkate alinacak yasa kurallarina aykirilik tasiyan goriisler yer almakta olup, bunlar
asagida sirasi ile belirtilmistir:

(i) Yargitay kararinda 4'lincii sayfada belirtilen;"..." cercevede prime esas kazanclar
belirlendikten sonra 2000 yili oncesi ayligr icin, 2000 yilindan onceki primi odenmis son 10
yillik kazanct alinarak bu yillarin ortalama kazancinin karsiliginin iist gosterge tablosunda 2000 ve
daha sonraki yillarda tahsis talebinde bulunan sigortalilar ve ozel sektor icin hazirlanan iist



gosterge tespit tablosunda ortalama yillik kazanca esit ya da en yakin sayimin karsiligi
belirlenecek, ..." seklindeki gerekcede, 2000 yili oncesi aylig icin 2000 yilindan onceki primi
odenmig son 10 yillik kazanci alinarak bu yillarin ortalama kazancinin gosterge tespitinde esas
alinacag goriisii;

506 sayilt Kanunun.............ccocvvveeeennnnns " hiikkmiine aykir1 bulunmaktadir.

Davacinin Gegici 82/ (a) kismi aylig1 (2000 oncesi ayligi) hesaplanirken, ................ gore
ortalama yillik kazancin tespiti gerekmektedir.

!

(i1) Yargitay kararinda 4'tncii sayfada belirtilen; "...ortalama kazancimin karsiliginin iist
gosterge tablosunda 2000 ve daha sonraki yillarda tahsis talebinde bulunan sigortalilar ve ozel
sektor icin hazirlanan iist gosterge tespit tablosunda ortalama yillik kazanca esit ya da en yakin
saymn karstligr belirlenecek, 10 yila boliinerek bulunan ortalama kazancin karsiliginin iist
gosterge tablosunda bulunmamasi halinde bu defa sigortalinin 2000 yilindan onceki 5 yillik
kazanct alinarak ozel sektor icin hazirlanan 2000 yuli gosterge tespit tablosundan gosterge tespiti
vapilacaktir..." seklindeki gerekcede, ortalama yillik kazanca esas gostergenin iist gosterge
tablosunda bulunmamasi halinde bu defa 2000 yilindan 6nceki 5 yillik kazancinin alinarak 6zel
sektor i¢cin hazirlanana 2000 yili gésterge tespit tablosundan gosterge tespiti yapilacag goriisii;

506 sayili Kanunun " hiikmiine aykir1 bulunmakta, bu goriise dayanak bir
diizenleme ise 506 sayili Yasada ver almamaktadir.

Davacinin Gegici 82/ (a) kismi aylig1 (2000 oncesi ayligi) hesaplanirken, .................
hazirlanan iist gosterge tesbit tablolarindan yapilmasi gerekmektedir.

(iii) Yargitay kararinda 4'lincii sayfada belirtilen; "...kismi yaslhilik ayligi belirlenerek,
Tiirkiye Istatistik Kurumundan, celp edilecek tiiketici fiyat endeksi artis orani ile gelisme hizi
oranlart (ait olduklart yillarda gecerli olan yonteme gore hesaplanan ve ait olduklart yillarin
akabinde yayinlanan) nazara alinarak, bulunan aylik 1999/Aralik ayr TUFE ve Gelisme Hizi ile
2000 yilina tasinacak ve tahsis talep tarihinin Ocak ayina kadar her yil TUFE ve Gelisme Hizi
ile carpilmak suretiyle giincellenecektir. Yine 1999 Aralik ayinda hesaplanan tam ayligi da Ocak
ayina kadar TUFE ile giincellenecektir..." seklindeki gerekcede, TUFE ve Gelisme Hiz1 ile
giincellemenin ayhk talep tarihinin Ocak ayima kadar yapilacag goriisii;

...................... hiikiimlerine aykirihk olusturmaktadir.

Davacinin Gegici 82/ (a) kismi ayhigi (2000 6ncesi aylig1) hesaplandiktan sonra TUFE ve
Gelisme Hizi glincellemelerinin ............... hesaplanmasi gerekmektedir.

(iv) Yargitay kararinda 4'iincii sayfada belirtilen;"... Davacinin 01.01.2000 sonrasi
hizmeti ise 506 sayili Yasanin Gegici 82.maddesinin (b) bendine gore hesap edilir. Anilan bentte,
"b) Sigortalinin bu Kanunun yiiriirliige girdigi tarihten sonraki prim ddeme siirelerine ait aylig
ise, sigortalimin aylik talep tarihine kadar toplam prim ddeme giin sayisi iizerinden bu Kanunun
61 inci maddesi hiikiimlerine gore hesaplanacak ayliginin, bu Kanunun yiiriirliik tarihinden
sonraki prim ddeme giin sayisina orantili boliimii kadardir, "hiikmii getirilmistir. 4447 sayiul Yasa
ile degisik 506 sayili Yasamin 61. maddesi hiikmiine gore,yukarida aciklanan esaslar ¢ercevesinde
2000 ve sonrasi her takvim yilina _ait prime esas kazanci, tahsis talep tarihine kadar TUFE ve
Gelisme Hizi ile giincellenecektir...” seklindeki gerekgcede, 2000 ve sonrasi pirime esas
kazanclarin tahsis talep tarihine kadar TUFE ve Gelisme Hiz ile giincellenecegi goriisii;

506 sayili Yasanin........................ " hiikmiine aykir1 bulunmaktadir.

Davacinin Gegici 82/ (b) kismi ayhigi (2000 sonrast ayligl) .............. geregince
hesaplanirken, tiim prim édeme giinlerine ait kazanclarimn tahsis talep tarihine kadar gecen
takvim yillar1 i¢in TUFE ve Gelisme Hiz1 oranlan ile giincellenmesi gerekir.

Belirtilen nedenlerle, Mahkemenin bilirkisi gorevlendirme kararinda yer verilen Yargitay
bozma gerekgelerinin degerlendirilmesi sonucunda, bozma gerekcelerinin yukarida aciklanan
boliimler itibariyle uyulmasi zorunlu yasa kurallarina aykirilik tasimasi nedenleriyle,
tarafimizca yapilan aylik hesaplamasinda dikkate alinamamstir.




D- Daha Once Diizenlenmis Bilirkisi Raporlar ile ilgili Degerlendirmeler

Raporumuzun II-A/1 ve 2. boliimiinde ayrintili olarak aciklanan ve II-B boliimiinde
yapilan hesaplamada dikkate alinan uyulmasi zorunlu Yasa kurallarina gore, dosyada bulunan
bilirkisi raporlarinda yapilan aylik hesaplamalari degerlendirilmis olup, mevzuata uygun olmayan
ve bu nedenle katilamadigimiz boliimler asagida belirtilmistir.

Kisaltmalar [S.B. .....c....... Prf. Z.E. ..... N.C. ccouec... Y.E. S.U.
Rapor Ve )
Sayfa No |Yapilan Islem Uyulmasi Zorunlu Yasa Kuralina Aykirihk

Borclanma bedelinin hizmetin
gectigi aya maledilmesi dolar kuru x
giinliik dolar x5x360 formiilii ile

Hukuken ayn1 aylik baglama kosullar1 yoniinden ayn1
durumda bulunan yurt ici sigortalilarla esit durumu
saglayan SGK 8-29 sayili Genelgeye gore, hesabin;
Borclanma Tarihi Dolar Kuru X Giinliik
bor¢lanilan doviz miktar: X 100 : 20 X 30 formiilii

S.B. s.Ek-1 |yapilmis ile yapilmasi gerekmektedir.
N.C s-3
S.N. s. Ek-3 |Gegici 82/a aylig1 hesabina esas
S.U.s.4 OYK tespiti 1990-1999 arasiicin  |S06/Ek:34'ncii madde geregi talep tarihinden
Prf. Z.E. 5.3 |yapilmis onceki 10 takvim yilina gore OYK hesaplanmali
Gecici 82/a aylig1 hesabina esas
OYK tespiti 1985-1999 aras1 5 y1l |506/Ek:34'ncii madde geregi talep tarihinden
Y.E. s.3 icin yapilmis onceki 10 takvim yilina gére OYK hesaplanmali
N.C.s.4
Prf. Z.E. 5.3 |Gosterge normal gosterge 506/Ek:34'ncii madde geregi 6zel sektor son 10
Y.E. s.3 tablosundan tespit edilmis yil list gosterge tablosundan tespit yapilmali
N.C.s.4
S.U.s4 Aylik Baglama Oram, gosterge 506/Ek 34 ve 35. Maddeler geregince list gosterge
Prf. Z.E. s.3 tespiti hatali oldugundan % 60+ 21=tespit tablosu esas ahnlp buna gﬁre ayhk baglama
Y.E. s.3 % 81 hesaplanmisg oran1 % 50 + 21 =71 olmali
N.C.s.4
S.B. s.Ek-2 Gegici 82/a kismi ayligi 2005 Ocak [5073 ve 5282 sayil Yasalarin 1/b ve d bentlerine
Prf. Z.E. s.3 ayina kadar TUFE ve Gehsme hiz1 gore, gﬁncel]eme 2003 Aralik ay1 dahil yaplhp’
Y.E.s.3 ile glincellenmis belirtilen kanunlardaki artiglar uygulanmal
N.C.s.4 Gegici 82/b ve 506/61(yeni) ikinci fikrast geregince
SB s. Ek-2 o tiim prim 6deme giinlerine ait kazanglarinin tahsis
S.U.s.4 Gegici 82/b ayligi hesabina esas talep tarihine kadar gecen takvim yillar1 i¢cin TUFE
Prf. Z.E. 8.3 (OYK tespiti 2000-2003 aras1 i¢in  |ve Gelisme Hiz1 oranlar ile giincellenerek OYK
Y.E.s.3 yapilmis taepiti yapilmali
5073 ve 5282 sayili Yasalarin 1/b ve d bentlerine
gore, Gegici 82 a ve b kismi ayliklar1 2003 Aralik ay1
Bulunan 2005 Ocak tam ayligina % |qahil giincellenip, belirtilen kanunlardaki artiglar
N.C. s.5 6 zam eklenerek baglanmasi uygulanmali ve Aralik 2005 aylig1 baglanacak aylik
S.B. s. Ek-3 |gereken aylik hesaplanmis olarak hesaplanmali
4784 sayili Kanununda 6deme miktar1 ve usulii belli
olmayip, Bakanlar Kurulunun 15.01.2003 Tarihli
2003/5146 sayili Kararnamesi eki karar gore (RG
17.01.2003) sosyal destek ddemesi, 506 sayil1 yasaya
gore aylik alan ve 2003 yilinda aylik talebinde
bulunanlardan Gegici 82. maddeye gore baglana
ayligin 2003 Ocak ile aylik baslangic tarihi
L arasindaki Tiife artis oran1 toplaminin 75.000 TL den
Gegici 82/ a ve b bent ayliklar diisiilmesi suretiyle 6denmekte olup, davacinin 2003
toplamina 4784 sayili Kanuna gore \yi1; ayligindaki Tiife artist 75.000 TL nin iizerinde
) 75.000 TL sosyal destek 6demesi  |(Ek:4 tabloda gosterilmistir) oldugundan bu zam
S.U.s.5 eklenmis eklenemez.




E- Davacinin Faiz istegi ile ilgili Degerlendirme

Bilirkisi gorevlendirme kararina gore yapilacak incelemenin konusunu; Yargitay 10. Hukuk
Dairesince yapilan 2013/1737 Esas, 2013/7836 Karar sayili 14.05.2012 giinlii bozma kararindaki
gerekce ve bozmaya uyulduktan sonra bilirkisi NC tarafindan diizenlenen rapora davaci vekilince
yapilan itirazlarin degerlendirilerek davaci SS'a baglanan yashlik ayliginin aylik baslangi¢ tarihi
olan 1.6.2005 tarihindeki miktarinin tespitine yoOnelik denetime elverigli rapor diizenlenmesi
olusturdugundan ve Yargitay bozma kararinda Mahkemece faiz talebine iliskin verilen kararla
ilgili boliim bulunmadigindan bu konuda inceleme ve degerlendirme yapilmamaistir.

II1- SONUC ve KANAAT

Davaci SS'ca, 25.03.2004 tarihinde yaptigi bor¢lanma bedelinin davali Kurumca fazla
alindig1 ve bu fazlaligin yashilik ayligina yansitilmadig gerekcesiyle agilan davada,

Mahkemenin 20.01.2014 tarihli celsede alinan kararina gore, Yargitay 10. Hukuk Dairesinin
2013/1737 Esas, 2013/7836 Karar sayili, 14.05.2012 giinlii bozma kararindaki gerekceler ve
bozmaya uyulduktan sonra bilirkisi NC tarafindan diizenlenen rapora davaci vekilince yapilan
itirazlarin degerlendirilerek, davaci SS'a baglanmasi gereken yaglilik ayliginin miktarinin tespiti
konusunda dosyada yapilan inceleme ve degerlendirmeler sonucunda;

1- Davada uygulanmas1 gereken yasa kurallarina gére davaciya 23.05.2005 tarihli talebine
gore baglanmasi gereken ayhik tutarmmin 783.509.605,01 TL ve bu aylik tutarina, 506 sayil
Kanunun Ek 24’iincii maddesi geregince 4.690.000 TL sosyal yardim zammi eklenmek suretiyle
o0denmesi gereken ayhk tutarimin 788.199.605,01 TL oldugu,

2- Yargitay 10. Hukuk Dairesinin 2013/1737 Esas, 2013/7836 Karar sayil1 14.05.2012
giinli bozma kararindaki (ve 2009/8546 Esas sayili bozma kararindaki ayni y&ndeki)
gerekcelere esas goriislerden, raporun II-C boéliimiinde ayrintihi olarak belirtilen
boliimlerinin, davacinin ayliginin hesabinda uyulmasi gereken yasa kurallarmma aykir
olmasi nedeniyle aylik hesabina esas alinamayacagi,

3- Mahkemece verilen ilk karara esas bilirkisi raporundaki hesaplamalarda, 506
say1l1 Yasada yer alan ayligin hesabinda uyulmasi zorunlu kurallara aykiriliklar bulunmasi
karsisinda,Yargitay bozma kararinda yer verilen “mahkemece, ilk kararda 01.06.2005
tarihindeki aylik miktarimin 735,98 TL. olarak belirlenmesi, bu tutara yonelik davacinin
temyiz taleplerinin ret edilmesi karsisinda, davali Kurum lehine olusan usuli kazanilmis
hak durumu gozetilmeksizin, bozma sonrast bu tutari asar sekilde hiikiim kurulmasinin,
usul ve yasaya aykiri oldugu” seklindeki gerekce ile ilgili olarak yapilacak hukuki
degerlendirmenin Mahkemenin takdirinde oldugu,

4- Bilirkisi NC tarafindan ve dosyada bulunan diger bilirkisilerce diizenlenmis
raporlarda, raporumuzun II-D boliimiinde tablo halinde tespiti yapildigi iizere, davacinin
ayhigimin hesabinda esas alinmasi gereken yasa kurallarina, her bir raporda degisik islemlerde
olmak iizere aykirihklar bulunmasi nedeniyle, s6z konusu raporlardaki aylik hesaplarina
katilmamizin miimkiin olamadigi,

Sonug ve kanaatine varilmakta olup,

Takdiri Mahkemeye ait olmak iizere arz olunur.

Celal CALIS
Bilirkisi
Emekli SGK idari Bagmiifettisi
Insan Kaynaklari- s Giivenligi Uzmani



